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Získané poznatky:   
 

1. Hlavní téma konference „Inženýrský přístup při řešení problematiky bezpečnosti“, 
tj. vyhledávání a řešení problémů. Připravený inženýr má vycvičené schopnosti 
pro rozpoznávání podstaty věcí a jevů, zpravidla v profesním přístupu dělá vše 
tak, aby si zachoval úctu ke svému rozumu. Měl by vědět, jak daleko jsou 
posunuty hranice jeho rozumu, tj. čemu rozumí a kde se už musí poradit s jiným 
odborníkem. Měl by vědět, co je obecná pravda (teorie) a co potřebuje praktická 
aplikace (navržení typu konstrukčního prvku, algoritmu, postupu atd.). Nikdy není 
nic ideální, proto nemusí vždy uskutečňovat inženýrský přístup připravený 
inženýr, nebo může rozhodovat o způsobu řešení někdo, kdo je pohodlný, nebo 
méně znalý. Tak vznikají situace, kdy výsledky, které nemají charakter 
inženýrského přístupu, jsou za ně vydávány. To se často projevuje zejména při 
analýzách ekonomických systémů, kde se znalosti považují za dobré spíše pro 
zisk, než pro nalezení pravdy. 

2. Konkrétní poznatky spojené s prevencí a odezvou na pohromy – protipovodňová 
opatření v obci Bolatice, přeprava nebezpečných látek, solární degradace 
objektů, nové sorbenty pro hašení požárů, ochrana tunelů, postup při hašení 
požárů v tunelech, navrhování systémů EPS, ochranné prostředky – dýchací 
technika, termovize atd. 

3. Plánování pro podporu bezpečnosti – analýza havarijních plánů pro chemické 
podniky, BOZP, evakuace lůžkových oddělení nemocnic, otázky ochrany kritické 
infrastruktury atd. 

4. Zákonitosti a modelování výbuchů, nanomateriálů, optomateriálů, modifikovaných 
polystyrénů, šíření otravných látek v metru apod.   

5. Nové koncepty a metody řízení rizik, krizového řízení, ochrany kritické 
infrastruktury – hodnocení rizik, screening území a objektů, aplikace stromu 
událostí při údržbě, 
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